Zeneiskolatol a szakérto rendszerekig — Interju Santané-Toth

Edittel

Santané-Toth Edit a magyar mesterségesintelligencia-kutatas
egyik kiemelkedo egyénisége; palyafutasa a hatvanas évekbeli
kezdetektol a jelenig ivel. Meghatarozo élményként emlékezik
vissza a Békéstarhosi Zeneiskolaban toltott évekre. A Szegedi
Tudomanyegyetemen matematika tanari szakan 1961-ben
végzett, az elsé “programtervezo matematikus” évfolyamon.
Munkajat az elso hazai szamitogép, az MTA
Szamitastechnikai Kozpontjanak M3 gépe mellett kezdte,
majd a Dunai Vasmiiben alkalmazasokkal eltoltott 9 év utan
kutatas-fejlesztési munkakat végzett az INFELOR, a
SZAMKI, az SZKI, majd az IQSOFT intézményekben. 1978-
tol kozel két és fél évtizeden keresztiill a Neumann Janos
Szamitogéptudomanyi Tarsasag (NJSZT) Mesterséges
Intelligencia Szakosztalyanak titkari teendoit latta el. 1993
ota nyugdijasként dolgozik — az ELTE, a Dunaujvarosi
Féiskola, a Budapesti Miiszaki Foiskola mellett egyéb
felsofoku tanintézményekben rendszeres oktatasi
tevékenységet folytat. Tankonyvek, konyvfejezetek, szamos
cikk, tanulmany és népszerisito iras szerzéje. Munkassagat
tobbszor értékelték rangos kitiintetésekkel. Leginkabb

oktatonak, osszegzonek vallja magat.

- Miért olyan fontosak On szimara a Békéstarhosi
Zeneiskolaban toltott évek?
- Eredetileg zenész szerettem volna lenni. Eletem meghatarozo

négy évét a Békéstarhosi Zeneiskolaban toltéttem, ahol az iskola



demokratikus szelleme mellett az értelmes feladatok
megtalalasanak, a vallalt feladatok korrekt megoldasanak, masok
problémai iranti érzékenységnek, a j6 hangulatii csapatmunkanak
az igénye, a kudarcokbol valo tanulas képessége, a tolerancia €s
az értékek szigori mércéje hatottak leginkabb ram. Ezen kiviil
egy-egy eldadasi darab interpretalasaval kapcsolatos munka: mi
lehetett a zeneszerzd szandéka, az mit jelent szdmomra, és azt
hogyan tudom zongorajatékommal (masok szdmara is)
“elmondani”. Ez igen jo elégyakorlatnak bizonyult késébbiekben
az oktatasi anyagok Osszeallitasa és az 6sszegz0 jellegli

dolgozatok elkészitése soran.

- Roviden ismertetné a palyafutasat?

- Ha az elejérdl kezdem, félek, nem tudok révid lenni.
Harmadéves kozépiskolas voltam, amikor a Békéstarhosi
Zeneiskolat bezartak, és egy hét alatt kellett masik iskolat
taldlnom. Egy békéscsabai kdzépiskola fogadott be, ahol tobbek
kozott matematikdbol €s fizikabol kiilonbozeti vizsgat kellett
tennem. Egy remek pedagogus, Bayer Jendné segitett a
felkésziilésben; maig halas vagyok neki. Ugy megszerettette a
matematikat, hogy a Szegedi Tudomdanyegyetem matematika-
fizika tanéri szakdn tanultam tovabb (zenei tanulmanyaimat azért
folytattam egyetemi éveim alatt is). Az analizist és a matematikai
logikat Kalmar Laszl6 professzor tanitotta. Amikor elvégeztiik a
masodévet, a fizika tandri szak alternativdjaként ¢ inditotta be
hazankban az elso (ma gy mondanank) programtervezo
matematikus szakot, amit 1961-ben négyen végeztiink el.

A gyakorlati félévet az MTA Szamitastechnikai Kézpontjanal

(kordbban: Kibernetikai Kutatocsoport) mikodo els6 hazai



szamitogép, az M3 mellett toltottem, és friss diplomdsként is itt
helyezkedtem el. (Diplomamunkédmban szerepelt egy kétmenetes
forditoprogram, amely az M3 gép kvazi-szimbolikus nyelvérdl az
URAL-2 gépi kodjara forditott. Késdbb specialis
differencialegyenletek sajatértékeinek kiszamolasat végzo M3
rutinokat irtam.) Lakasproblémank megoldasa miatt azonban
hamarosan lekoltoztiink Dunatjvarosba, ahol a Dunai Vasmii
operacidkutato csoportjaban dolgoztam Gémes Ferenc
vezetésével. Egészen mast kellett itt csindlni, mint amire az
elméleti jellegli egyetemi kurzusok felkészitettek: az ipari iizem
altal diktalt napi feladatokat kellett megtalalni, megérteni, majd
megoldani. Rdadasul nem helyben, hanem Budapesten mitk6do
kiilonb6z0 intézményekben bérelt szamitdgépeken — ami
rendszeres utazassal, gyakori éjszakai programfuttatassal jart.
Fontosabb team-munkdink: hideg- és meleghengermii
termelésiranyitdsanak tdmogatdsa, martinkemencék optimalis
kampéanyhossza, vallalati tényleges 6nkoltségszamitas, acélmiii
kalkulacios programok, tiizall6 téglagyartas linearis
programozasa. Tobb munkank uttord jellegli volt, melyekre a
hataron tul is felfigyelt a kohaszati szakma. Kemény lecke volt ez
azért 1s, mivel az akkori idok tervgazdalkodasi szelleme ellene
hatott az optimalizal6 technikak alkalmazésanak. Utolag latom,
hogy az itt szerzett tapasztalatok (marmint: eddig ismeretlen
szakteriiletek megismerése, az ottani szakértokkel valod
egylittmiikodés, munkaszervezési megoldasok) nagyban
segitettek abban, hogy késdbb batorsdgom legyen szakértd
rendszerekkel foglalkozni, ilyen munkdkat 6sszefogni.

Ez utdni munkahelyeimen mar K+F munkékban vettem részt.

1970-t81 1977-ig az INFELOR-ban, majd 1977-t61 a SZAMKI-



ban kisszamitogépek (VT 101/B, VT 101BM, majd R10)
alapszoftvereinek honositasi, illetve kiillonb6zé komponenseit
kidolgoz6 munkakkal (MiniCOBOL forditoprogram, MADAM
lekérdezd nyelv, VIDOS rendszer szimulatora, konyvtarkezeld
rendszere stb.), majd a szoftver-kompatibilitas elméleti €és
gyakorlati kérdéseivel foglalkoztam. Az utols6 években absztrakt
programspecifikacids és tervezési modszerekkel valo
megismerkedés utan részt vettem a Domdlki Balint altal vezetett
strukturalt absztrakt programspecifikaciés modszer (SAM)
projektben. Emlékszem, hogy egy 1975-6s szegedi konferencian
e témaban tartott eldadasomat Kalmar professzor zadrészavaban
kiemelte (ennek Oriiltem, mert korabban “Digitalis szamitogépek
programozasanak kérdései” témaban nala kezdtem meg aspiransi
tanulmanyaimat, és még hianyzott a disszertdciom).

1977-t61 13 éven at a Domdlki Balint altal vezetett SZKI Elméleti
Laboratoriumban a programtervezes és —alkalmazas korszer(i
technoldgiai eszkdzeinek és modszereinek elméleti és gyakorlati
kérdéseivel foglalkoztam. A hazai Prolog-fejlesztés korai
stadiumaban részt vettem egy logikai alapu tervezd nyelv, az
LDM kidolgozéasaban. Id6kozben érdeklddésem a mesterséges
intelligencia (MI), ezen beliil a szakértd rendszerek elméleti és
megvalositasi kérdései felé fordult. Ekkoriban kezdtem
ismeretterjesztési, majd oktatasi céli anyagokat irni, kiilonb6zd
tanfolyamokon eléadéasokat tartani. A laboratériumban Szeredi
Péter szakmai iranyitasdval hamarosan beindultak az MProlog
nyelv implementalasi munkalatai. Az 1989-ben megalakitott
Alkalmazasi Osztaly vezetdjeként MProlog alkalmazasok és
szakeértd rendszerek fejlesztését tamogato eszkozkészletek

fejlesztése mellett feladatom volt a hazai szakérté rendszer



projektek tdmogatasa, 6sszefogasa (ami kozel 40 hazai és jo
néhany kiilfoldi intézménnyel valo kapcsolat tartassal jart
egyiitt). Nagyon sok tehetséges kollégaval volt szerencsém egyiitt
dolgozni ezekben az években; neviiket hosszu lenne felsorolni.
Erdekességként megemlitem egyik, a Dunai Vasmiiben végzett
munkaékat 1déz6 nemzetkozi projektiinket, amely a Kassai
Hideghengermii részére egy termeléstervezd szakértd rendszer
készitését célozta (amelyet sajnos a kiilfoldi fejlesztd partner
kapacitas hidnyaban nem tudott végigvinni.) Sok MProlog
alkalmazasi projektiink volt. Ezek hoztak azt az Gtletet, hogy
eszkozoket dolgozzunk ki az MProlog-alapt alkalmazas-
fejlesztések tamogatasara. Ilyen volt a specialis alkalmazasok
szamara tervezett frame-alapu nyelvkiterjesztést jelentdé FAIR, az
intelligens parbeszédkezel6 MProlog Dialog, valamint az
MProlog programokat szakérté rendszerként futtatéd (igy a
felhaszndlé szamara magyarazatot ado) MProlog Shell is. Mire
azonban a Dialog és Shell felhasznaloi kézikdnyvei megérkeztek
a nyomdabdl, a nemzetkozi MI-piac id6legesen befagyott (1989:
Al winter). Ilyen koriilmények mellett vitte magaval az MProlog
termékeket az SZKI-bol 1990-ben kivalt IQSOFT.

1990 6szén, amikor a japan 5g projekt résztvevoibol alld
harmincfés delegacio Magyarorszagra latogatott, a hazankban
fejlesztett mesterséges intelligencia eszkdzokrol és
alkalmazéasokrol egy eldadast kellett tartanom. Még most is
emlékszem az anyag kidolgozasanak feszitett napjaira. Végiil is
ez az eléadas (féleg azonban a korabban kialakitott
kapcsolatrendszer) alapozta meg az ezutdn megjelent tovabbi

0sszegz0 dolgozatok irasat.



A hazai munkak 0sszefogasdban nagyban segitett az, hogy 1978-
tol majdnem huszondt évig voltam az NJSZT Mesterséges
Intelligencia Szakosztalyanak titkara. 1979-85 kozott szervezdje
voltam “A programozas elméleti és gyakorlati kérdései” c. SZKI-
SZAMALK-NJSZT szeminariumsorozatnak, amely igen jo
mithelynek bizonyult a kurrens MI technikak és alkalmazasok
irant érdekl6dok szamara. Itt a fontosabb hazai eredményekrol
maguk a fejlesztok adtak szamot. Kiilfoldi eredményeket
ismertetd kitekintd eldadéasokat is szerveztiink. Jo kis csapat volt.
Eldre osszeallitottuk a havi programot, igy a résztvevok
valaszthattak, mire jonnek el. A hetente tartott szeminariumokat
atlagosan 70-100 {6 latogatta; vidékrdl és a szomszédos
allamokbdl is voltak rendszeresen latogatoink. A japan 5g projekt
anyaganak tematikus feldolgozéasanak eléadésain a 1étszam
gyakran elérte a 150 f6t. Szerveztiink az SZKI-n beliil intézeti
iskolat és modellelméleti szeminariumot is. Az akkori szakmai
¢let pezsgését az is jelezte, hogy az “Informacié Elektronika” és a
“Mérés ¢s Automatika” szakfolyoiratban sorra jelentek meg a
hazai és kiilfoldi eredményekrdl szol6 cikkek, kutatasi teriileteket
bemutatd tematikus cikksorozatok, illetve célszamok az 5g.
anyagaibol, a szakértd rendszerekrdl, az MI egyéb teriileteirdl.
Az “Informacid Elektronika” szerkesztObizottsaganak tagjaként
¢s 1s szerveztem ilyen akciokat. Sajnos e folydiratok 1990 tdjan
megsziintek. 1992-t51 a népszeriisité célu “(Uj)Alaplap” még
adott lehetdséget MI témaja dolgozatok megjelenésének;
Tudastechnolédgia c. rovata az MI kutatasi teriileteit bemutato
tematikus cikksorozattal indult.) — (Mai szemmel szinte
hihetetlennek tlinik, hogy a 70-es és 80-as évek szakmai

pezsgésében ismereteit, Gtleteit mindenki szivesen megosztotta az



érdeklddokkel — 1990-t61 mar inkébb a piac befolyasolja ezt.
Viltozott a vilag.)

- Gyakran irt 6sszegzo jelleglii munkakat, illetve oktatoi
tevékenysége is ilyen iranyu.

- Az SZKI-ban gyakran kellett ellatnom 6sszefogo, 6sszegzd
jellegli feladatokat. Nagyon érdekes munkak voltak ezek, amiket
kifejezetten szerettem. A témakor egyre tagult: eldszor MProlog,
majd szakérté rendszerek, végil MI. Az els6 a hazai MProlog
fejlesztésekrol és korai alkalmazasokrol sz616 K+F tanulmany
volt, amelynek Szeredi Péterrel egyiitt 1982-ben atdolgozott és
bdvitett valtozatai tobb helyen megjelentek. A hazai szakerto
rendszerekrdl sz010, a szerzOk altal készitett prospektus-szerti
leirasokbol szerkesztett gytijtemény segitett, amikor 1990-ben a
japan delegaci6 szamara egy hazai helyzetképet kellett
Osszehoznom. Ez az anyag is megért tobb aktualizalast — gyakran
maguk a fejlesztok kerestek meg, hogy vegyem be 1j projektjiiket
vagy Uj publikacioikat az anyagba. (Elveztem, mert amit
csinaltam, az sok ember szamara volt fontos €s hasznos.) Végiil
egy hazai MI-konferencia eldadés utan felkérést kaptam, hogy
egy rangos kiilfoldi folydirat Magyarorszagot bemutatéd célszama
szamara irjam at a munkat.

1996-ban nagy megtiszteltetés érte a hazankat: a paros években
megrendezett eurdpai mesterséges intelligencia konferenciat
(ECAI) a volt szocialista orszagok koziil eldszér Budapesten
tartottdk meg, a NJSZT szervezésében. Ennek kapcsan az eurdpai
szervezOk felkértek minden orszagot, hogy allitsanak 6ssze egy
atfogd anyagot a nemzeti MI K+F helyzetr6l. A hazai MI-
helyzetkép osszeallitdasat szivesen vallaltam, mivel 1992-ben mar

megjelent egy fiatal kiilféldon €16 kutatd 6sztonzésére késziilt



ilyen tém4ju cikkiink. Annak 1996-os aktualizélasa és
kiegészitése azonban elég sok munkat, kiterjedt levelezést
jelentett. (Az MI Szakosztaly rendezvényei addigra megritkultak,
az érdekl6ddk szama alacsony volt — igy mar nem voltam ugy
“képben”, mint kordbban.) Ez az anyag az NJSZT honlapjarol
még mindig elérheto.

Emellett az ECAI’96 szervezdbizottsagi tagjaként felvallaltam a
“részletek’ bemutatasat is (mivel ez személy szerint engem is
nagyon érdekelt). Ez egyrészt a hazai szerzok/tarsszerzk 1988
Ota irt magyar €s idegen nyelvii publikacio6irol szolo M1
bibliografia (beleértve a dolgozatokat magukat tartalmazo
preprint gylijteményt), masrészt a hazai MI-technikakat
tartalmazo6 fejlesztésekrol szolo prospektus-gytijtemény
Osszehozasat jelentette. Az O0sszegyljtott bibliografiai adatokat (a
kulcsszavak egyeztetése utan) az OMIKK vitte gépre — egyben
sajat allomanyait is bovitve. KésObb a Magyar Elektronikus
Konyvtar kérésére atdolgoztam az anyagot, amit felvittek
allomanyaik k6z¢é. Ez a sok hénapos intenziv
felkérd/gylijtd/rendezd, farasztd6 munka azonban nem hozta meg
az elvart eredményt (a 400 tételes bibliografia nem hiien
reprezentalja az akkori termést, az MI-fejlesztések
prospektusaibol pedig csak 20-at kaptam meg). Ma mar egy ilyen
munkat az Internetre felvitt anyagokbol lehetne inditani,
intelligens agens(ek) bevonasaval ...

Mivel kordbban is mindig 6rommel vallaltam oktatdsi feladatokat
(végiil 1s pedagogus csaladbol szarmazom), nyugdijazasom utan
az oktatasban kezdtem keresni a magam 6romét €s korabbi
tapasztalataim hasznositasat. 1995-ben irtam egy ismeretalapt

technologiardl és szakértd rendszerekrdl sz616 foiskolai



jegyzetet; sok javitott €s bovitett kiadds utdn az utolsé valtozat
2000-ben jelent meg a Dunatijvarosi Foiskola gondozéséaban.
Tarsszerzdje vagyok egy orvos-informatikusok szamara készitett
konyvnek is. Nagyon jo, hogy 1999-ben a hazai felséfoku
oktatasi intézmények oktatoi kozott részt vehettem — Futd Ivan
szerkesztésében — egy magyar nyelviit MI konyv kidolgozasaban.
Ezekben a témakban viszont semmit sem lehet kobe vésni; az
ember néha azért fél megjelentetni dolgozatokat, mert két év
mulva mar aktualizalni kellene, és ezt a kiadok nem szeretik. Az
elmult két évben intenziven foglalkozom a dontéstdmogato
rendszerek irodalmaval és gyakorlati alkalmazasaival. E targy
oktatasa soran egyre inkabb latom, hogy minden érdemleges
szoftver (pl. egy szakértd rendszer) egyben dontéstamogato
rendszer is. Most egy tovabbi jegyzetiras Otlete foglalkoztat.
Jelenleg is tobb felsofoku intézményben oktatok (ELTE,
Dunatjvarosi Fdiskola, Budapesti Miiszaki Féiskola, Veszprémi
Egyetem ¢és Soproni Egyetem) — nappalisokat, levelezdsoket,
mérnokasszisztenseket, szakinformatikusokat. T6bbszor mentem
eldadasokat tartani a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem magyar
nyelvii hallgatoinak is; 6rom volt veliik dolgozni, mivel az
eldadasokon gyakran tettek fel kérdéseket, mondtak el sajat
gondolataikat. Nem mindegy ugyanis, hogy a hallgatok hogyan
fogadjak az elhangzottakat, hogyan dolgoznak a gyakorlatokon.
A tobbi oktatd kollégaval egyiitt érzem: a hallgatdk aktivitasi
szintje, motivaltsaga az utobbi években egyre csokken (kivéve a

feln6tt hallgatokeét). Egy oktatd szamara pedig az az igazi 6rom,

ha a hallgatok érdeklddnek, kérdeznek.



- Dolgozott az MTA 1957-ben alapitott Kibernetikai
Kutatocsoportjaban is. Hogyan értékeli mai szemmel a
kibernetikat?

- Annak idején eleinte félve mondtuk ki a kibernetika szot.
Felnéztliink mindazokra, akik ezt a tudomanyt miivelték.
Kibernetika alatt a szamitogépek €s egyéb automatikus
berendezések mitkddtetésének és gyakorlati felhasznalasanak
elméletét €s gyakorlatat értettiik (de a sz6t magét nem igen
hasznaltuk). Es biiszkék voltunk arra, hogy az orszag egyetlen
elektronikus szamitogépe, az M3 gépi kodjaban programozva
sokféle feladatot meg tudunk oldani. Aztan jott az autokdd és a
magasabb szintii nyelvek. Eltiik a magunk racsodalkozé idejét;
emlékszem Kalmar Laszl6 is feljart hozzank szeminariumokat
tartani. Emberileg is nagyon j6 kis csapat volt. Visszatérve a
kérdésre: szdmomra a kibernetika egy technika-torténeti

1ddszakot jelent.

- Munkassagat a szakérto rendszerekkel kapcsoljak ossze.
Milyen ilyen iranyu fejlesztésekben vett részt, illetve hogyan
értékeli az elért eredményeket?

- Nem szeretem hasznalni a szakértd rendszer megnevezést. Elsd
hallasra olyan szoftverre gondol az ember, amely komoly
szakértoi ismeretek alapjan miikddik; azonban azt a megszoritast,
hogy ez az ismeretanyag egy kiilon komponensben, az
ismeretbazisban legyen tarolva, és meghajtasarol egy
kovetkeztetd gép gondoskodjon, a megnevezés nem sugallja.
Raadésul a szakértd rendszer (Expert System) elnevezést a PC-k
megjelenése utan hamarosan lejarattdk (1997-99: egy PC-s

ismeretalapt keretrendszerben kidolgozott, barmilyen primitiv

10



ismeretek alapjan dolgozo rendszert értettek alatta). Azota is
rossz szdjizzel ejtem ki ezt a szot, ugyanakkor nincs helyette mas.

Mar emlitettem, hogy az SZKI-ban évekig feladatom volt a hazai

szakeértd rendszer projektek Osszefogasa. Mi magunk is épitettiink

ilyen rendszereket, elsdsorban MProlog nyelven, tobbnyire
orvos-egészségligyl témakban (gyogyszerek és hatdbanyagok
kolcsonhatasanak elemzése, specialis belgyogyaszati vizsgalatok
elvégzésének eldontése, orvosi kezelések litemezése stb.).
Példaként hozom fel, hogy a Péterfy Sandor utcai korhaz
orvosaival készitett hugyuti fertdzések antibiotikum kezelését
tamogato szakértd rendszer kidolgozasa soran
megtapasztalhattuk, hogy egy ilyen rendszernek mennyire
gyorsan kell kovetnie az orvosi ismeretek valtozasat. (Ennek a
rendszernek a bemutatasaval egyébként minden jellegzetességet
61 tudok demonstralni az 6rdimon — egészen a hitelesités
problémajaig.) Szakértdink lelkes, szinte megszallott, nagy
tapasztalattal rendelkez6, vagy a szakmai elismerésért munkald
fiatal szakemberek voltak.

Hazéankban 1985-90 kozott a kdvetkezo teriileteken voltak
szakeértd rendszer projektek (szamuk zardjelben): orvos-
egészségiigy (16), kémia (10), szamitastechnika (6),
kozgazdasag, pénziigy (8), épitdipar (7) energetika (7) és egyéb
ipari teriilet (11). Ezek koziil 30 jutott kisérleti fazisba, illetve
gyakorlati alkalmazasra. E korai hazai eredmények értékét foleg
az adja, hogy sok ambiciozus szakértd és fejlesztd
(“tudasmérnok™) néhany €v alatt sz€p eredményeket értek el (az,
hogy mi az embargds korlatozasok altal okozott vakuum miatt
csak késon kapcsolddtunk bele a szakértérendszer-fejlesztésekbe,

egyaltalan nem valt hatranyunkka). 1990-re kozel 40
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intézményben folytak ilyen projektek, szdmos intézmény
szakértoinek kozremikodésével, amire ma is biiszkék lehetiink.
Utana, a gazdasagi valtas utani években sziinet volt, azonban e
technoldgia alkalmazasa kezd jra megjelenni, mégpedig
nagyobb rendszerek integrans részeként. Jelenleg egyre boviil a
palyazati lehetdségek szdma is. Az Oktatasi Minisztérium IKTA
palyazati beszamoloinak rendszeres latogatdjaként tapasztalom,
hogy ott is 6rvendetesen szaporodik az M1, ezen beliil a szakértd
rendszer technikédkat integralé alkalmazasok szdma. Lassan ez a

technoldgia is a helyére kertil.

- Mit ért mesterséges intelligencian?

- Ugyanugy nem szeretem hasznalni ezt a megnevezést, mint
ahogy a szakértd rendszert sem. Persze, egészen mas okbol. A
témaban nem jartas ismerdseim, ha kérdezik, mivel foglalkozom,
megilitkdznek (egyesek nagyképiinek gondolnak), ha a
mesterséges intelligencia szot kimondom. Viszont az 1956-0s
darthmouthi konferencia 6ta sem McCarthy sem mas nem tudott
jobb szot kitaldlni arra a kutatasi iranyzatra, amely olyan
problémak szamitogépes megoldasaval foglalkozik, amelyek
megoldasaban jelenleg az emberek a jobbak. Ez a Rich-td]
szdrmazd meghatarozas jelzi az M1 viszonylagos voltat: ha egy
ilyen problémara hatékony szamitdgépes megoldast talalnak, azt
a szamitastechnika azonnal beilleszti épitdelemei k6z¢, hogy az a

kereskedelmi programok észrevétlen részévé valhasson.

- Hogyan latja a szakérto rendszerek helyzetét, illetve a

mesterségesintelligencia-kutatasban betoltott szerepiiket?
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- Az emberi tudatnak van egy rejtett rétege, amelyrél nem tudunk
szamot adni. Jollehet a szakértd er6sen tdmaszkodik erre (pl.
intuicioira) munkdja soran, azonban mivel nem tudja szavakkal
elmondani ennek modjat, igy azt nem lehet formalizalni, és nem
tudjuk szamitogépen modellezni sem. Allandéan mondom a
hallgatoknak, hogy mar csak emiatt is mindig “tobb” lesz az
ember, mint egy szakértd rendszer.

Volt egy id6szaka az MI-kutatasnak, amikor a szakérté rendszer
technoldgia (pontosabban a “szimbolikus MI”) volt a huzo
agazat. Az elmult években a figyelem az olyan yj teriiletek felé
iranyul, mint példaul az info-bionika, amely a biotechnoldgidk és

az idegtudomany hatésara jott 1étre.

- Intelligens oktatorendszerekkel szintén foglalkozott.

- A szakért6 rendszerek “nagyapjanak’ tartott MY CIN egyik
nagy tanulsaga volt az, amikor megprobaltak az ismeretbazisaban
felhalmozott nagymennyiségii ismeretanyagot orvostanhallgatok
oktatasaban felhasznalni. Fény deriilt ugyanis ekkor a MY CIN-
ben tarolt orvosi ismeretek szervezésének gyenge pontjaira. A
rendszert képzett orvos jol tudta hasznalni, azonban nem volt
alkalmas arra, hogy a témaban nem jartas egyetemi hallgatoknal
segitsen a sziikséges ismeret-szerkezet kialakitasaban. (Példaul a
betegség-hierarchia egy-egy szelete szerepelt csak a
szabalyokban, valamint a stratégiai dontéseket megfogalmazo
meta-ismeretek sem kiiloniiltek el, hanem bele voltak épitve a
diagnosztizald szabalyokba. Emiatt kénytelenek voltak a

MY CIN-t gjratervezni; a NEOMYCIN rendszer mar alkalmas
volt oktatési célokra.) Izgatott a téma, €s 1988-ban egy kéthetes

tidiilésre magammal vittem egy akkoriban megjelent, intelligens
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oktato rendszerekrdl irott konyvet. Ez utan elolvastam mindent,

amit errdl a témabol akkor el tudtam érni. Fél év mulva megjelent

az intelligens oktatd rendszerekrdl szolo attekintd cikkem, amely
tehat egy pedagdgus szemmel tortént irodalom-feldolgozas
terméke volt. Akkoriban tébben mondtak, hogy haszonnal

forgattak.

- Ha visszamehetnénk az idoben, és most lenne egyetemista,
mivel foglalkozna legszivesebben? Milyen témakorben,
kutatasi teriiletben latna komoly perspektivat?

- Sohasem szerettem a “mi lett volna ha” tipust tépelddéseket
(szemben a “mi lenne ha” tipusti mérlegelésekkel). Végzés utan
ott maradhattam volna az egyetemen, de mi a szamitogépes
munkat valasztottuk. Most, hogy (legnagyobb 6romomre) mar
tobb mint 10 éve oktatok, azt kell mondjam, hogy jo volt ez igy.
Mert j6 Uigy tanitani az ismeretalapu technologiat €s a szakértd
rendszereket, hogy azok kialakuldsanak (pontosabban a hazai
torténéseknek) részese voltam. Igy, ugy gondolom, hitelesebben

tudom kozvetiteni a mondanivalot.

http://www.people.inf.elte.hu/santa (Santané-Toth Edit)
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